
der Organe. Auch andere siderische Vorg~nge wie die Wanderung des Mondes um die 
Erde ilben regelm~Bige Einfliisse auf die Lebensvorgs aus." Dubitscher (Berlin). 

Gesetzgebung. Kviminelle und soziale Prophylaxe. ~rzterecht,  

Gesetz zum Sehutze der Erbgesundheit des deutsehen Volkes (Ehegesundheits- 
gesetz). Yore 18. Oktober 1935. Reichsgesetzbl. I Nr 114, 1246 (1935). 

Das Gesetz errichtet zun~chst eine Reihe yon E h e h i n d e r n i s s e n ,  Jndem es ver- 
bietet, dalt eine Ehe geschlossen werden darf, 1. wenn einer der Verlobten an einer 
mit Ansteckungsgefahr verbundenen Krankheit leidet, die eine erhebliche Sch~tdigung 
der Gesundheit des anderen Teiles oder der Nachkommen beffirehten l~l~t, 2. wenn einer 
der Verlobten entmiindigt ist oder unter vorl/iufiger Vormundschaft steht, 3. wenn 
einer der Verlobten, ohne entmiindigt zu sein, an einer geistigen StSrung leidet, die 
die Ehe fiir die Volksgemeinsehaft unerwiinseht erseheinen l~iBt, 4. wenn einer der Ver- 
lobten an einer Erbkrankheit im Sinne des Gesetzes zur Verhiitung erbkranken Naeh- 
wuehses leidet, es sei denn, daf~ der andere Verlobte unfruehtbar ist. Eine entgegen 
diesen Verboten geschlossene Ehe ist niehtig, wenn die Ausstellung des das Nicht- 
vorliegen dieser Ehehindernisse bescheinigenden Zeugnisses des Gesundheitsamtes 
(Ehetaugliehkeitszeugnis) oder die Mitwirkung des Standesbeamten bei der Ehe- 
schliel~ung yon den Verlobten dutch wissentlich falsche Angaben herbeigefiihrt worden 
ist. Sie ist ferner nichtig, wenn sie zum Zwecke der Umgehung des Gesetzes im Aus- 
land geschlossen ist. Die ~Nichtigkeitsklage kann nur yore Staatsanwalt erhobdn werden. 
Die Ehe ist yon Anfang an giiltig, wenn das Ehehindernis sps wegfs Wet eine 
verbotene Ehesehliel]ung ersehleieht, wird mit Gef/ingnis nicht unter 3 Monaten be- 
straft. Der Versueh ist strafbar. Ist die Ehe bereits gesehlossen, so tritt  die Straf- 
verfolgung erst ein, wenn die Ehe fi~r niehtig erkl~trt ist. Bei Ausl~ndern tritt  die Straf- 
verfolgung nut auf Anordnung des Reichsministers der Justiz ein, die dieser im Ein- 
vernehmen mit dem Reichsminister des Innern trifft. Besitzen beide Verlobte oder 
auch nur der ms Verlobte eine fremde StaatsangehSrigkeit, so finden die Be: 
stimmungen des Gesetzes iiberhaupt keine Anwendung. Der Reichsminister des Innern 
oder die von ibm erms Stelle kann Befreiungen yon den Vorschriften des Ge- 
setzes bewilligen; er erl~ftt auch im Einvernehmen mit dem Stellvertreter des Fiihrers 
und dem Reichsminister der Justiz die notwendigen Reehts- nnd Verwaltungsvor- 
schriften. - -  Im w 2 des Gesetzes, der im Gegensatz zu den anderen Bestimmungen 
noch nieht in Kraft getreten ist, wird bestimmt, dal~ die Verlobten dutch ein Zeugnis 
des Gesundheitsamtes (Ehetaugliehkeitszeugnis) naehzuweisen haben, daf~ keines der 
Ehehindernisse vorliegt. Dadurch ist die gesetzliche Grundlage fiir die allgemeine 
Eheberatung aller Brautleute geschaffen worden. Bis hierzu die notwendigen Vor- 
bereitungen getroffen sind, ist ein Ehetaugliehkeitszeugnis nur in Zweifelsfs vor- 
zulegen. Der Standesbeamte mu8 also his dahin die Verlobten befragen, oh ihnen 
bekannt ist, dal~ bei ihnen ein gesundheitliehes Ehehindernis vorliegt und sie, falls 
sie diese Frage nicht klar mit Nein beantworten, an das Gesundheitsamt zweeks Unter- 
suehung auf Ehetaugliehkeit verweisen. H. Linden (Berlin). o 

Bohne, G.: Reehtsfragen zur Sterilisierung und Kastration. Dtsch. reed. Wsehr. 
1935 II, 1167--1170. 

Verf. behandelt die Frage der Sehwangersehaftsunterbreehung bei Erbkranken 
an Hand der bekannten Hamburger Urteile. Inzwisehen ist diese Frage durch Gesetz 
geregelt worden, and zwar in dem Sinne, dal~ die Sehwangerschaftsunterbreehung 
dann zul~ssig ist, wenn sie bei einer Frau, gegen die ein BeseMul~ auf Unfruchtbar- 
machung vor]iegt, mit deren Einwilligung vorgenommen wird, solange die Frucht 
noch nicht ]ebensf~hig ist. Alsdann behandelt Verf. die Frage, oh der naeh w 3 des 
Gesetzes zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses antragsberechtigte Amtsarzt bzw. 
Anstaltsleiter seinen Antrag zuriieknehmen kann. Verf. ist der Ansieht, dal] es nieht 
der  Wfirde des Erbgesundheitsgerichtes entspr~iche, wenn das Verfahren durch die 
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~-nderung der Ansieht des beantragenden Arztes sistiert werden kfnne. Hat  sich der 
Arzt bei der Feststellung der Voraussetzungen ftir seinen Antrag geirrt; so wird das 
Erbgesundheitsgerieht eben diesen Irr tum feststellen. 

Ferner befa.13t sieh Verf. mit der Reehtspreehung des t~eicbsgeriehts zur zwangsweisen 
Xastration (w des Strafgesetzbuches), Nach w 246a der StrafprozeBordnnng ist in der 
ttautpverhandlung vor dem 8trafgerietit ein Arzt als Sachverstgndiger fiber den geistigen und 
kOrperliehen Zustand des Angeklagten zu vernehmen. N~eh Ansicht des Reiehsgeriehts ent- 
sprieht es dem Wesen der Saehe und dem Willen des gesetzgebers, d~13 der gutaehtliehen 
~uBerung des Arztes eine Untersuehung fiber den geistigen und kfrperliehen Zustand des 
Tgfers voransgehe. Dadureh soll vermieden werden, dab ein EingrifI vorgenommen wird, 
bei dem der erzielte Erfolg nieht mit den Folgen des Eingriffes in einem entspreehenden Ver- 
hgltnis steht. Das Gerieht hat die Sehwere des Eingriffes und die yon dem zu Entmannenden 
drohende Gefahr weiterer sittlieher Verfehlnngen gegeneinander abznwfigen nnd, damit das 
Gerieht hierzu in der Gage ist, mug sieh das ~trztliehe Gutaehten aueh fiber diesen Punkt 
aussprechen. Es genfigt auch nicht, dal3 der Arzt sich auf eine gegebenenfalls Jahre zuri]ck- 
liegende frfihere Untersuchung beruft, sehon deshalb nieht, well diese Untersuehung sich nieht 
auf die Fragen erstreckt zu haben brmmht, die yon dem Saehverstindigen zu beantworten sind. 

H. Linden (Berlin).~ 
Bertermann~ Helmuth: Wie ist au~ den Antrag auf Unfruchtbarmaehung einer 

Erbkranken, die sieh in den Wechseljahren befindet, zu entseheiden ~. Dtseh. meal. Wschr. 
1935 I, 880. 

Verf. (Jurist) teilt ganz kurz eine Engscheidung des Erbgesundheitsobergerichts 
Kassel (vom 19. I. 1935 - -  Wg 193/34= - -  Jut. Wsehr. 1935, 710) mit, nach der der 
Antrag auf Unfruehtbarmaehung abzulehnen ist, wenn bei einer Erbkranken, die sich 
in den Weehseljahren befindet, mit  Wahrscheinlichkeit angenommen werden kann, 
da/3 eine Fortpflanznng nicht mehr erfolgen wird. Diese Voranssetznng diirfte ftir den 
bei weitem fiberwiegenden Tell der innerhalb des Klimakteriums befindlichen Franen 
gegeben sein. Nut bei seltenen Ansnahmen wird man sieh zur Annahme einer Fort- 
pflanzungsgef/ihrliehkeit zu entschliel~en haben. Luxenburger (Mfinehen).o 

Steinwallner, Bruno: Zur Frage der 8terilisierung in England. Psychiatr.-neur. 
Wschr. 1985, 615--616. 

Der Report of the Department Committee on Sterilisation (1934), der yore Ge- 
sundheitsminister dem englisehen Parlament vorgelegt wurde, stiitzt sich auf 57 (yon 60) 
ffir die eugenisehe Unfruchtbarmachung eintretende Gutachten. Unter Zugrundelegung 
der nordamerikanisehen Erfahrungen wird die Unfruehtbarmaehung bei Geistesent- 
wieklungshemmnng (mental deficiency) und bei GeistesstSrung (mental disorder), 
deren erbliche Disposition als gewi~ angenommen wird, gefordert, ferner bei k6rper- 
lichen Mil~bildungen, gewissen Formen der Blindheit und Taubstummheit und bei der 
H/imophilie, dagegen abgelehnt beim Alkoholismus. In England wtirden etwa 300000 
Personen in Betracht kommen, wobei jedoeh Zwang abgelehnt wird. Die irrtiimliche 
Auffassung, dal~ die Unfruehtbarmachungen die Anstaltsverwahrung iiberfliissig roach- 
ten, mttsse aufgegeben werden. Kastration und Sterilisierung als strafreehtliehe Ma$- 
nahmen werden znrfickgewiesen. K~esiment (Berlin). 

Sehmitz, ~;gilhelm: Welehe Personengruppen diirfen naeh europ~iisehen Gesetzen 
sterilisiert werden ? Miineh. reed. Wschr. 1935 II, 1922. 

In einer ~bersiehtliehen Tabelle werden die gesetzlichen Bestimmungen des Kantons 
Waadt, der Lgnder Dgnemark, Sehweden und Finnland sowie der estnisehe Entwurf 
den deutschen Unfruehtbarmaehungs- und Entmannungsbestimmungen in bezug auf 
die in Betracht kommenden Gruppen, die Spruehbehfrden und Rechtsmittel gegen- 
iibergestellt. Kresiment (Berlin). 

Engelmann, F.: Bemerkungen zu der Arbeit des Medizinalrates Boeters: ,,Zur ge- 
setzlichen Unfruehtbarmaehung". (St~idt. Frauenklin., Dortmund.) Off. Gesdh.dienst 1, 
A 528--A 530 (1935). 

Bel aller Anerkennung fiir das tatkrs Eintreten yon B o ete  r s ,,fiir Verhiitung 
unwerten Lebens" lingst vor Erla~ des Sterilisationsgesetzes, bei Anerkennung aueh 
fiir seinen Versuch, den .Opfern des Gesetzes" dutch Ebgehen von Ehen untereinander 
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ein Lebensgl~ck zu verschaffen und Verbreitung der GeschlechtskrankheRen zu ver- 
hindern, sieht sich Verf. gen6tigt, den Ausf~hrungen desselben in Z. Med.beamte Nr 48; 
(vgl. diese Z. 24, 462) fast in allen Punkten zu widersprechen. Von 257 in seiner 
Klinik sterilisierten Frauen waren 162 nieht verheiratet, davon 50 Virgines, und viele 
besaBen keine gesunden Unterleibsorgane, so dab sie gar nicht ffir die vaginale Total- 
exstirpation in Frage gekommen w~ren. Letztere ist kein harmloser Eingriff, schwere 
Nachblutungen sind h/iufig, Ausfiihrung in parasacraler An/isthesie nach der umfang- 
reiehen Erfahrung yon B u r g h a r d t  far psyehisch nieht Intakte nicht geeignet. Nit 
einer Mortalit/it yon mehreren Prozent mug gerechnet werden, zmnal beim Vorliegen 
nicht immer vorher erkennbarer Komp!ikationen. Der Wegfall der Menstrualblutungen 
ist nieht harmlos. Das fehlende Zusammenspiel zwischen Ovarien und Uterus fithrt 
meist zu oft recht hochgradigen StSrungen. Die Vorschl/~ge yon B o ete  rs diirRen daher 
keinem deutsehen Gyn/ikologen diskutabel erseheinen, ebensowenig seine Behauptung, 
die Frauen/irzte verweehselten die Folgen der Uteruswegnahme mit denen der Kastra- 
tion. Klix (Berlin). 

Ottow, B.: Noehmals zur Frage der vaginalen Uterusexstirpation zweeks gesetz- 
lieher Sterilisierung. (Brandenburg. Landes/rauenklin., Berlin-NeukSlln.) Off. Gesdh.- 
dienst 1~ A 530--A 534 (1935). 

Verf. behandelt kritiseh die wichtigsten klinisehen Arbeiten auf diesem Gebiete. Neben 
den klinischen Gesiehtspunkten h/~lt e rvor  alien Dingen bei der Propagierung der Uterus- 
exstirpation als gesetzlieher Sterilisationsmethode ideelle, nicht w/s Gesichtspunkte 
fiir auBerordentlich bedeutungsvoll, ja sogar fiir absolut maggebend. In der notwendigen, 
zielklaren und festen Durchfiihrung des bedeutungsvo]len und zukunftsweisenden Gesetzes 
zur Verhiitung erbkranken Nachwuehses diirfe nichts gesehehen, was dieses irgendwie dis- 
kreditiere, was seine Gegner st/~rke und seinen Widersaehern angebhehe Waffen in die Hand 
geben kSnnte. Und das alles wiirde eine gesetzlieh verankerte vaginale Uterusexstirpation 
als weitgehend verstiimmelnde und dabei fraglos nieht ganz ungef/~hrliehe Sterilisations- 
methode in sehr weitgehendem Mage tun. Verf. nimrnt einen vOllig ablehnenden Standpunkt 
gegeniiber der gesetzlichen vaginalen Uterusexstirpation ein, gibt abet zu, da[~ sich eine solche 
in besonderen F~tllen aus der sterilisierenden Operationssituation ergeben kann. ])ann mug 
und soll sie auch durehgefiihrt werden. Verf. teilt 3 F/~lle mit, in denen er selbst die Uterus- 
exstirpation vorgenommen hat, und zwar in einem Falle yon angeborenem Schwachsinn, in 
einem Falle von Idiotie st/irkster Ausbildung und in einem Falle yon Schizophrenie und ange- 
borenem Sehwachsinn. Dittrich (Prag). 

Sehultze, Ernst: Unterbreehung der Sehwangersehaft aus eugenisehen Griinden. 
Arch. f. Psychiatr. 103, 627--655 (1935). 

Es ist zu unterscheiden: die soziale, ethische,/irztliche und eugenische Indikation 
zur SchwangerschaRsunterbrechung. Die erstgenannte ist abzulehnen, gegen die zweite 
bestehen keine Bedenken, sofern Notzueht oder Sch/indung gerichtlieh festgestellt 
sin& In der Frage der /irztliehen Indikation hat die Reichsgerichtsentscheidung 
vom 11. M/~rz 1927 Klarheit gesehaffen , naeh der strafreehtlich das Leben der Mutter 
hSher zu bewerten ist als das Leben des Kindes. Bei losyehiatrischer Indikationsstellung 
empfiehlt es sieh, sehr zuriiekhaltend zu sein. Psyehosen versehlimmern sich im all- 
gemeinen in ihrem Verlauf dutch die Sehwangersehaft nieht. Seharf zu trennen ist die 
medizinisehe Indikat ion yon der eugenisehen. Die Ausfiihrungen z u  dieser.letztge- 
nannten, die den grSl3ten Raum einnehmen, sind dutch das Gesetz zur 24nderung des 
Gesetzes zur Verhfitung erbkranken Nachwuches vom 26. Juni 1935 bereits fiber- 
holt. Dort ist aueh in Absatz 1 die Verkfirzung der Besehwerdefrist dureh tterab- 
setzung der ,,Notfrist" auf 14 Tage angeordnet, fiir die Verf. sich einsetzt. Erwiinscht 
w/ire die Unfruehtbarmaehung antisozialer, krimineller Psychopathen. Dubitscher.o 

Herold, K.: Frueht- und Keimseh~idigung und (lesetz zur Yerhiitung erbkranken 
Naehwuehses. (Univ.-Frauenklin., Jena.) Zbl. Gyn~k. 1935, 2655 2661. 

Verf. wirit die Frage auf, wie es sieh mit Individuen verhglt, die dureh Strahlen- 
wirkung in utero so schwer geseh/idigt worden sind, dal~ bei ihnen Leiden auftreten, 
die als so]che unter das Gesetz zur Verhiitung erbkranken Nachwuehses fallen. Gleieh- 
zusetzen und gleiehzuwerten w/~ren dabei aueh solehe Individuen, bei denen eines der 



im Gesetz angef~hrten Leiden auftritt, wenn vor Eintritt der Be~ruchtung eine Strah- 
leneinwirkung auf die Keimdriisen stattgefunden hat, demnach nicht eine Frucht- 
sch~digung, sondern eine Keimsehgdigung vorliegt. Verf. teilt einen einschl~gigen 
Fall aus der Praxis des Erbgesundheitsgerichts mit. Bei einer Frau bestand neben 
Portioearcinom als Komplikation Schwangerschaft im 5. Monat. Das Carcinom er- 
forderte Bestrahlungen mit Radium. Bei dem Mgdchen, das sich zun~chst normal 
entwickelte, traten die ersten Schwierigkeiten auf, als es die Schule besuchte, Zuri~ck- 
bleiben in seinen Leistungen, Erziehungsschwierigkeiten. Festgestellt wurden adenoide 
Vegetationen im Nasenrachenraum, zurt~ckgebliebenes Sehgdelwachstum, Sehwaeh- 
sinn mittleren Grades, der sich dana immer mehr auspr~gte. Keine Anhaltspunkte 
ftir psychische erbliehe Belastung. Eltern und Geschwister gesund. Der Schwach- 
sinn ist naeh Ansicht des Verf. mit grei3ter Wahrscheinliehkeit auf eine intrauterine 
Strahlensehi/digung zuriiekzufiihren. Bei der Einwirkung radioaktiver Substanzen 
sei die Grel3e der Seh~tdigung abh~ngig yon der verabfolgten Dosis. Es sei anzunehmen, 
dug aueh Intensivbestrahlungen mit radioaktiven Substanzen vielleieht sogar eine 
verstiirkte Wirkung im Sinne tier indirekten Fruehtschadigung bedingen als R5ntgen- 
bestr~Mungen. Ist der Nachweis erbracht, dal~ der Sehwaehsinn exogen bedingt ist, 
so sell yon der Unfruchtbarmachung dem Sinne des Gesetzes naeh abgesehen werden. 
Immerhin mul~ auch bei den exogen bedingten Sehwaehsinnsformen mit der Meg- 
lichkeit einer genotypisehen Sehadigung gereehnet werden. Aueh die exogenen Schiidi- 
gungen dutch strahlende Energie infolge der Verabfolgung yon RSntgen- und Ra- 
diumstrahlen sind als Schadigung der Erbmasse und sinngem~l~ als unter das Gesetz 
zur Verhiitung erbkranken Naehwuehses tallend anzusehen. Nut der phi~notypiseh 
Kranke ist als unter das Gesetz fallend zu betraehten. Die Sterilisation mit Hilfe 
yon t{6ntgenstrahlen k6nne niemals als ein Aqaivalent oder gar als eine bessere Me- 
rhode den operativen Verfahren gegentibergestellt werden. Bittrich (Prag). 

Dubitseher: Der moralisehe Sehwaehsinn nnter besonderer Beriieksiehtigung des 
Gesetzes zur Yerhiitung erbkranken Naehwuehses. (Abt. ]. Brb- u. Rassenp]lege, Reichs- 
gesundheitsamt, Berlin.) Z. Near. 154, 422--457 (1936). 

Die Frage des morallsehen Sehwachsinns ist noeh sehr umstritten, ihre LSsung 
ist wegen der Stellung zum Gesetz zur Verhiitung erbkranken Naehwuchses vom 14. VII. 
1933 yon besonderer Wichtigkeit. In tier Entwicklung des Begriffes ,,moralischer 
Sehwaehsinn" linden sich verschiedene Ansiehten, die sieh aueh heute noeh gegen- 
iiber stehen. Einzelne Autoren halten den moralischen Sehwaehsinn fiir eine Krank- 
heit an sieh (z.B. B i r n b a u m ,  Gaupp ,  Maier ,  Ngcke ,  L i e p m a n n  and K ro n -  
reid). Sein isoliertes Vorkommen sell abet naeh B u m k e  sehr selten sein. Andere 
Autoren zghlen den moralisehen Schwachsinn zur Paranoiagruppe, andere wieder 
reehneten ihn dem sehiz0phrenen Formenkreis zu. Aueh Ianden sich in einzelnen 
F~llen Beziehungen zur Epilepsie. Aueh heute noeh werden die Begriffe moraliseher 
Sehwachsinn, Asozialitgt, Antisozialitgt nnd Kriminalitiit teilweise ohne Untersehied 
gebraueht. Sehwierig kann dabei nur die Unterseheidung zwisehen dem moralisehen 
Sehwaehsinn und der Asozialitiit sein, welehe beide dutch das Unverm6gen, ver- 
botene I-Iandlangen zu lassen, also dureh ihre Widerstandslosigkeit gegeniiber Ver- 
suehungen gekennzeiehnet sind ( S e h g t t  und Vierns te in ) .  Danaeh stellt sieh der 
moralisehe Sehwaehsinn als eine Unterform der Asozialiti/t, and zwar als eine aNage- 
mi/gige Unterentwieklung bis zum vSlligen Fehlen normalerweise vorhandener ethiseher 
Wertvorstellungen dar, so dal~ sieh mel3bare Liieken in der ethischen Wertsphgre 
linden. Nieht jede asoziale und antisoziale Verhaltungsweise mug der Ausdruek eines 
Defektes in der Anlage sein. Es gibt Fglte reiner Milieusehgdigung, welehe zwar meist 
nicht Ms moralischer Sehwachsinn, sondern als asoziale VerhMtungsweise bezeichnet 
werden. Unangebraeht ist die Diagnose ,,moraliseher Sehwaehsinn" in den Fallen, in 
denen die Auswirkungen yon Defekten in der ethisehen Wertsphgre nur Teilersehei- 
nungen einer Psyehopathie oder von Defekten der GesamtpersSnliehkeit im Sinne yon 



Sehwachsinn sind, oder in denen sic im Verlaufe yon Psychosen auftreten. In diesen 
F~illen sollte beispielsweise die Psychopathie als Grundleiden mit der n~heren Kenn- 
zeiehnung ,,mit vorwiegend ethisehen Defekten" angegeben werden. Die Diagnose 
moraliseher Schwachsinn sollte nut bei isolierten Defekten in der ethischen Wertsph~re 
angewendet werden. Die Doppelbezeiehnung ,,intellektueller und moraliseher Schwach- 
sinn" ist unzweekm~t$ig. Entweder l~$t sieh ein Schwachsinn nachweisen, dann 
handelt es sick um ,,Sehwaehsinn mit besonders ethisehen Defekten" oder es handelt 
sieh um rein ethische Defekte, dana ist es kein Sehwaehsinn in dem iibliehen psyehia- 
trisehen Sinn. - -  Die Spruehpraxis der Erbgesundheitsgeriehte wird gefSrdert, wenn 
der Amtsarzt bei der Untersuehung diese Dinge klar auseinander hii]t. Dies erfordert 
sorgf~ltigste Erhebung der Vorgesehiehte unter weitgehender Beriicksiehtigung der 
Erbhehkeitsverh~ltnisse und eine ausfiihrliche Intelligenzpriifung. Daf~ der moralische 
Sehwaehsinn sieh vererbt, unterliegt keinem Zweifel (Wulf fen ,  v. V e r s e h u e r ,  
M e g g e n d o r f e r ,  Lenz  u.a.). Bei der Priifung der ~rage der Unfruehtbarmaehung 
miissen die Fs mit rein ethiseher Seh~tdigung ausgeschlossen werden, weiter die- 
jenigen, welche zur Psyehopathie zu reehnen sind, und sehlie$1ieh die Fi~lle mit einer 
isolierten StSrung oder einem isolierten Defekt in der ethisehen Wertsph~re. Alle 
fibrigen fallen unter das Gesetz zur Verhiitung erbkranken Nachwuehses. Sie sind 
entweder dem angeborenen Schwachsinn zuzurechnen, selbst wenn ein intellektueller 
Defekt kaum nachweisbar ist, oder den Grenzgebieten der Sehizophrenie oder Epilepsie. 
Verf. weist mit Reeht auf die Ausfiihrungen in dent Kommentar yon Giitt-Riidin- 
Rut tke  bin, wonaeh bei der Beurteilung der Sehwachsinnsart zu beriieksiehtigen ist, 
daf~ es nieht nut auf die intellektuellen Fehlleistungen, sondern auf die Gefiihls- und 
Willenssl)h~re sowie die Entwicklung der ethischen Begriffe und Regungen ankommt. 
Bei zahlreiehen asozialen und antisozialen sehwer-erziehbaren Debilen wird daher die 
Unfruchtbarmachung fiir unzul~ssig erkl~rt werden kSnnen, selbst wenn sie in ihrer 
Intelligenzentwicklung allein nicht t~berm~l~ig Zur~ekgeblieben sin& u beriehtet 
iiber ein Material v0n 3990 Erbgesundheitsgerlehtsakten, unter besonderer Beriiek- 
siehtigung yon 32 F~illen moralischen Sehwaehsinns, die eingehend besprochen werden. 
Es zeigt sic]a, da$ in der praktischen Tgtigkeit der Erbgesundheitsgeriehte mit dem 
Vorkommen vSllig isolierter StSrungen auf ethisehem Gebiete kaum zu rechnen ist. 

Bghmer (Dtisseldorf). 
Ermel: Sehizophrenie als Eheanleehtungsgrung. Psyehiatr.-neur. Wsehr. 1985, 

567--568 n. Z. ~rztl. Fortbildg 88, 53--54 (1936). 
Naeh w 1333 des Bfirgerlichen Gesetzbuches kann eine Ehe angefochten werden, 

wenn man sich fiber persSnliehe Eigensehaften des anderen Ehegatten geirrt hat. Dies 
liegt jetzt anch vor beim Spaltungsirresein unter Hinweis auf das Reichsgesetz yore 
14. VII. 1933. - -  Das Reichsgerieht hat in einem Urteil yore 18. VI. 1934 festgestellt, 
daf~ Spaltungsirresein eine Ehefrau bereits seit ihrer Geburt belastet, obwohl die 
Krankheit erst naeh der Heirat ausgebroehen ist. Eines besonderen Nachweises des 
Erbganges dieser Krankheit bedarf es nieht. Es soll feststehen, dal3 diese Krankheit 
sich auf die Nachkommensehaft vererbt. Diese Feststellung reehtfertigt allein sehon 
die Anwendung des w 1333 des BGB. Trendtel (Altona). 

Peters, Karl, and IIeinriehWebler: Vorschl~ige zum Jugendstraireeht. Zbl. Jugend- 
reeht 27, 37--52 (1935). 

Gedanken und Vorschl~ge zur ~Teugestaltung des Jugendstrafrechtes. Der Er- 
ziehungsgedanke, der um der fiir die Volksgemeinsehaft noch zu rettenden jugendlichen 
Kriminellen willen nicht entbehrt werden kann, veEangt weitgehende Freiheit des 
Richters yon starren Bestimmungen. Unter den Vorsehl~gen des u ist auf un- 
bestimmte Verurteilung nnd Verwarnung mit Strafvorbehalt (an Stelle der Bew~hrungs- 
frist) hinzuweisen. Iqeben dem formellen wird die Einfiihrung eines ,formlosen Ver- 
fahrens" erstrebt und schlie6lieh auf das Problem der den Jugendliehen vielfaeh sehr 
nahestehenden Halberwaehsenen (18. bis 21. bzw. his 25. Lebensjahr) verwiesen. In 



einem im Grunds•tzlichen weitgehend iibereinstimmenden Korreferat tordert Web le r  
bis zum 16. Jahre den ,,Erziehungsriehter" nnd fiir die jungen Leute bis znm 21. Jahr 
ein Jngendgericht, das in hSherem Nal]e wie bisher den Charakter eines Strafgerichts 
besitzen soll. Eyrich (Stuttgart).~ 

81iwowski, Jerzy: Arzt-Riehter oder Riehter-Arzt. Czas. s~A.-lek. 3, 220--237 
(1985) [Polnisch]. 

Aus Anlal3 des K6niglich-ItMienischen Dekretes yore 20. VII. 1934, welches im 
Art. 2 bei den Appellationsgeriehten fttr Minderj/ihrige zu einem der drei Richter einen 
in Psychiatric und Piidagogik geschulten Arzt einsetzt, bespricht Yerf. die Entwicklung 
des modernen Strafrechtes seit dem Anftreten L o mb r o s o s und gelangt in Widerspruch 
zu M. C a r r a r a  zum Schlusse, da/3 es verfehl~ wiire, Xrzte zu Strafrichtern zu bestellen, 
in Anerkennung jedoch der grol]en Bedeutung tier medizinischen Wissensch~ft ffir die 
richtige Beurteilung der Straftaten erachte~ Verf. fiir unbedingt nStig, die mSglichst 
genaue Vertrau~heit des Strafrichters mit den einschl/~gigen medizinischen Problemen. 
Verf. schlggt somit start einem Arzt und Richter in einer Person einen entsprechend 
mediziniseh geschulten Richter, also einen Richter-Arzt vor. (C a r r a r a, vgl. diese Z. 
25, 224 0 L. WacMwlz. 

Ehrnrooth, Ernst: Der Ansdruek ,,sehwere Ki;rperverletzung", insbesondere 
,,lebensgeNhrliehe Krankheit oder Verletzung". Finska L/ik. s~llsk. Hall. 78, 92--102 
u. dtsch. Zusammenfassung 103--104 (1935) [Schwediseh]. 

Bei der grogen Verbreitung der Strafsachen wegen KSrperverletzung haben medi~ 
zinische und juristisehe Saehverstgndige sehon oft gemeinsam fiber die Begriffsbestim- 
mung sehwere K5rperverletzung und Lebensgefahr beraten. Ob in einem Fall yon 
KSrperverletzung Lebensgefabx besteht, lgl]t sieh im allgemeinen nur auf Grund 
statistiseher Erfahrung beurteilen. Die meisten grztliehen Bekundungen lassen die 
Herkunft des Wissens um diese Dinge aus der praktischen Erfahrung erkennen. Dem- 
gegenfiber ist die mehr formM-logisehe ErSrterung, ob es bei der Reehtsprechung mehr 
auf Gefahr oder GrSge der Verletzung bzw. der Krankheit ankommt, weniger be- 
deutungsvoll. Unter den Begriff Krankheit kann auch Verletzung nnd KSrpersehaden 
fallen. Diese Ansieht wurde auf der Jahresversammhmg der finnisehen Xrzte 1907 
naeh einem Referat des Verf. angenommen. In der entspreehenden Bestimmung des 
Strafgesetzbuehes wurde ein Znsatz gemacht, so dal3 es hiel~ ,,oder lebensgefghrliehe 
Krankheit oder Sehaden". Eine bestimmte HShe der Mortalitgt kann bei der Be- 
urteilung der Lebensgefahr nieht festgese~zt werden. Hiertiber mug der Arzt yon 
Fall zu Fall entscheiden. In der Unfallgesetzgebung hat sich freilich eine erfahrnngs- 
gem~f] gewonnene Normung yon internationaler Bedeutung gewinnen lassen. Viel- 
leicht empfiehlt sich auch in Strafsachen die Schaffung einer hSheren Instanz yon 
Sachverst/indigen. H. Scholz (K6nigsberg i. Pr.). 

Bohne, G.: Ist Selbstmord Ungliieksfall ~ Dtsch. reed. Wschr. 1985 II, 1~07--1~08. 
Naeh w 360, Ziff. 10 StGB. wird bestraft, wer bei Ungliicksf/illen oder gemeiner 

Gefahr oder Not, yon der PolizeibehSrde oder deren Stellvertreter zur IIilfe aufgefor- 
deft, keine Folge leistet, obgleich er der Aufforderung ohne erhebliche eigene Gefahr 
gentigen kSnnte. Dazu kommt der durch Gesetz vom 26. VI. ]935 hen ingefiihrte w 330 c . - -  
Es wird nun er5rtert, ob insbesondere ein Selbstmordversueh Ms Unglficksfa]l im Sinne 
der angezogenen gesetzliehen Bestimmungen (vgl. aueh w 54 StGB. und darttber hinaus 
im sog. itbergesetzliehen Notstand alas anerkannte Nothi]fereeht) anzusehen isl~. - -  
Verf. steht auf dem Standpunkt, dal3 der legisla~iv-politische Zweck der Strafverfiignng 
des w 360, Ziff. 10 nut dann erreieh~ werden k6nne, wenn man sic auf jede Gefahrlage 
anwendbar erklgrt ohne Rfieksieht auf ihren Entstehungsgrund, anch ohne Riicksicht, 
ob ein Selbstmord eines Geisteskranken ocler Geistesgesunden vorliegt. - -  Der Begriff 
der Gefahr beziehe sieh nut auf die gef/ihrdende Lage Ms solehe, nieht abet auf ihre 
Entstehung. Fordere ein Polizeiorgan einen Arzt zur ttilfeleistnng auf, so werde dieser 
damit Hilfsorgan der Polizei und deren Pflieht zum Eingreifen gehe auf den aufgefor- 
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derten Arzt fiber, ohne Rfieksicht darauf, ob es der Polizei etwa n~her gelegen h~itte, 
einen beamteten Arzt, Polizeiarzt usw. zuzuziehen. So l~ge zugleieh aueh kein anderer 
Gegengrund fiir die Versagung der Hilfe vor Ms der, dab unmittelbar mit der Hilfe- 
leistung fiir den Arzt eine erhebliehe Eigengefahr verbunden ist. - -  Aueh die Fest- 
stellung der Aussiehtslosigkeit der helfenden T~tigkeit kSnne stets nur naeh voraus- 
gegangener Untersuehung gestellt werden, so dab auch unter diesem Gesiehtspunkt 
die Hilfe nicht yon vornherein abgelehnt werden kSnne. Nippe  (KSnigsberg i. Pr.). 

Binswanger, L.: Entmiindignngsgutaehten. Nervenarzt 8, 470--478 (1935). 
Bei einer 66jg, hrigen Frau mit postapoplektiseher Demenz, motorischer Aphasie 

und reehtsseitiger Hemiplegie liegt zweifellos die Entmfindigungsbedfirftigkeit vor~ 
Interessant ist die sieh daraus ergebende Reel~tslage in der SehweiK Naeh w 369 ZGB. 
(Schweizer Zivilgesetzbueh) haben die VerwaltungsbehSrden und Geriehte die Pflieht, 
der zust~ndigen Beh6rde Anzeige zu maehen, wenn sie amtlieh yon einem Bevor- 
mundungsfM1 Kenatnis erhaltea. Es mug dana ein Entmfindigungsverfahren dureh- 
gdfihrt werden. Die Frage ist nun, ob im vorliegenden Fall die anerkannte Ent- 
miindigungsbedarftigkeit der Ehefrau dutch die ehemgnaliehe Ffirsorge behoben werden 
kann, zumM die Ehe kinderlos ist, Giitergemeinsehaft besteht und die in Betraeht 
kommenden Erben sieh gegen eine Entmiindiguag ausgesproehen hatten. Auf Antrag 
des Waisenamtes lehnte das Bezirksgerieht die Entmiindigung zwar ab, ordnete abet 
Beiratsehaft (eatspreehend unserer Pflegsehaft naeh w 1910 BGB.) an. Gegen diese 
Entseheidung legte sowohl das Waisenamt als anch der Ehemana Berufung ein. Die 
Berufung des Waisenamtes wurde vom kantoaalen Obergericht abgewiesen, derjeaigen 
des Ehemannes stattgegeben, haupts~ehlieh mit der Begrfindung, daI~ die VermSgens- 
verwaltung der Ehefrau kraft Gfiterreehts in der Hand des Ehemannes liege, dag 
dieser vorbildlieh Iiir sie serge und dal~ sie, solaage er da sei, fiberhaupt keine Ange- 
legenheiten zu besorgea babe. Gegen diesen Eatseheid des Obergeriehtes legte das 
WMsenamt Berufung bei der oberstea Instanz, dem B]lndesgerieht, ein. Dieses ent- 
sehied: Auf Grund des grztliehen Gutaehtens bestehe kein Zweifel an der Entmttndi- 
gungsbediirftigkeit der Ehefrau. Diese kSnne dutch noeh so intensive ehemgnnliehe 
Fiirsorge nieht behoben werden, insbesondere nieht in verm6geasreehtlieher Be- 
ziehung. Die Entmiindigung mfisse deshalb ausgesproehen werden, doeh stehe dem 
niehts entgegen, dag der Ehemann zum Vonnund bestellt werde, yon der Heydt. 

Urilelualla, Guillermo: Importanee des d@eisions psyehiatriques dans les questions 
eiviles et p~nales. (Bedeutung psyehiatriseher Beurteilungen in Fragen des Zivil- und 
Strafrechts.) Ann. 3/Idd. ldg. etc. 15, 800--810 (1935). 

Verf. erSrtert die Bedeutung der Psyehiatrie in Fore. Namentlieh ist das Urteil 
des Psychiaters yon Bedeutung bei der Internierung und bei der straf- wie zivil- 
reehtliehen Wiirdigung fraglicher Geisteszust~nde. 

Hinsiehtlieh soleher strafreehtlieher Beurteilungen ftihrt Verf. den Fall einer Kindesm6r- 
derin an, die exkulpiert wurde, weil naeh dem Gutaehten angenommen wurde, dal3 sie - -  
eine versehrobene, yon mystisehen Ideen und Selbstmordneigungen erftillte Pers6nliehkeit - -  
triebartig und zwangsm~gig gehandelt babe. ]3ei .dem angefiihrten zivilreehtliehen FMle 
handelte es sieh um einen Maniseh-depressiven, der Jahre naeh einem Vertragsabsehlusse 
behauptete, in gesehgftsunf~higem Zustande gehandelt zu haben. Weder dies noeh seine 
voile Geseh~ftsf~higkeit zur Zeit des Vertragsabsehlusses lieB sieh erweisen. H. Pfister. o 

Viehweg, Th.: Das ~irztliehe Gutaehten naeh w 51 StGB. Dtseh. ~rztebl. 1935 II, 
998--1002. 

VerI. geht yon der Tatsae]ae aus, dal~ bei der ~irztlichen Begutaehtung hinsiehtlieh 
des w 51 St.G.B., Sehwierigkeiten dadureh entstehen, daS juristisehe and medizinische 
Begriffe auseinanderfallen. Aus seinen Ansfiihrungen sei hervorgehoben: Der Gut- 
aehter hat die Aufgabe, biologisehe and psyehologisehe Kennzeiehen der Zureehnungs- 
unfiihigkeit oder der verminderten Zureehnnngsf~,higkeit aufzuweisen. Zureehnungs- 
unfghigkeit oder verminderte Zureehnungsfghigkeit liegt nut dana vet, wenn zur Zeit 
der Tat die im Gesetz bezelehneten biologisehen Grundlagen, ngmlieh BewuBtseins- 



10 

st6rung, krankhafte StSrung der Geistest/itigkeit, Geistesschw~che zu der psycho- 
!ogischen Folge, n~mlich zur Aufhebung oder erhebliehen Verminderung der F~higkeit, 
das Unerlaubte der Tat einzusehen oder naeh dieser Einsicht zu handeln, gefiihrt haben. 
Unter Bewul]tseinsstSrung ist jede Bewul~tseinstriibung und Bewu~tseinsbeeintr~ch- 
tigung, bei der der Einflug des normalen Bewul]tseins des T~ters, sein normales Ich 
im starken Mal]e ausgeschaltet ist, zu verstehen. Jeder Rausch, der sich in hoch- 
gradiger Bewul~tseinsstSrung ~ul~ert, hebt die Zurechnungsf~higkeit auf. Diimmer- 
zustiinde sind krankhafte St5rungen der Geistest~itigkeit im Sinne des Gesetzes. Krank- 
hafte StSrung der Geistest~itigkeit ist ein juristiseher Begriff, ebenso Geistessehws 
Diese ist welter niehts als ein minderer Grad der krankhaften StSrung der Geistes- 
tiitigkeit. Unter Geistessehw~ehe sind nicht nur Defekte auf intellektuellem Gebiete, 
sondern auch solche auf emotionalem zu verstehen. Das Gesetz definiert das Einsiehts- 
vermSgen als die F~ihigkeit, das Unerlaubte der Tat einzusehen, das WillensvermSgen 
als die F~higkeit, nach dieser Einsicht zu handeln. Es rang also entweder der Verstand 
oder der Wille entscheidend beeintr~chtigt sein. Es kommt nieht darauf an, dal] der 
T~ter zur Zeit der Tat wirklich eingesehen hat, dal3 das, was er fat, unerlaubt ist, 
er mul~te lediglieh zu dieser Einsicht imstande sein, er braueht aueh nieht sieh irgend- 
welehe rechtliehen u gemacht zu haben, denn unerlaubt ist alles, was 
gegen das Sittengesetz verstS/]t. Unter verminderter Zurechnungsf~higkeit i s t  eine 
erhebliehe Verminderung der in Frage kommenden Fs zu verstehen. Nieht 
erhebliehe Beeintr~chtigungen haben aui die Zurechnungsf~higkeiten keinen Einfiul~, 
sie k6nnen jedoch bei der Strafzumessung Beaehtung linden. Henneberg (Berlin).o 

Hellwig, Albert: Die Ahndung yon Bernfsvergeheu der deutseheu ~rzte. Dtseh. 
~rztebl. 1936 I, 5~--57. 

Nach einer kurzen Einleitung fiber die bisherige Stelln~g der Rechtslorechu~g zu 
den Pflichten~-des Arztes weist der Verf. darauf bin, dal] die neue Reichs/irzteordnu~g 
selbst nur zw%i Berufspflichten ausdriieklich und damit abschliel]end regele, n~mlich 
die Wahrung des Berufsgeheimnisses und das Verbot, bei Ausfibung des /irztlichen 
Berufes Bezeiehnungen zu ffihren, die auf eine friiher ausgeiibte T~tigkeit Bezug haben. 
Da damit der Kurs der ~rztlichen Berufspfliehten aber keineswegs erschSpft sei, wiirde 
es die Aufgabe der naeh w 1r der Reichs~rzteordnung yon der Reichs~rztekammer zu 
erlassenden Berufsordnung sein, die iibrigen Berufspflichten zu regeln und insbesondere 
Bestimmungen zur Wahrung der Berufsehre zu tref~en. Dabei wird mit Reeht die 
Auffassung vertreten, dal~ die so testgelegten Berufspflichten die 3:rztesehaft in gleieher 
Weisung binden an die gesetzliehen Berufspfliehten. Als dritte Art yon Berufspfliehten 
treten neben die dutch das Gesetz und dutch die Berufsordnung besonders geregelten 
die Pfliehten des w 12 der Reiehs/irzteordnung, dureh die der Arzt allgemein verpfliehtet 
wird, seinen Beruf gewissenhaft auszufiben und sich in seinem Verhalten jederzeit 
des Vertrauens und der Achtung wfirdig zu zeigen, die der ~rztliehe Beruf erfordert. 
Aueh VerstSl~e gegen die aus w 12 sich ergebenden Pfliehten sind ,,Berufsvergehen". 
In weiteren Abschnitten behandelt tier Verf. die Ahndu~g der Bernfsvergehen, das 
Yerfahren bei Verletzung tier Berufspfliehten und die zul~ssigen Strafarten und Neben- 
strafen sowie die Auswirkungen der Bestrafung auf die weitere Ausfibung des iirzt-' 
lichen Berufes dutch den Bestraften. In ersehSpfender und fibersiehtlicher Weise 
werden die zah]reichen Bestimmungen der Reiehsgrzteordnu~g, die die Ahndung der 
Berufsvergehen zum Gegenstand haben, zusammengefal3t, geordnet und erl/iutert. 
Dal3 dabei manche Zwei{elsfrage yon dem als besonders saehverstgndig anerkannten 
Verf. in klarer versti~ndlieher Weise beantwortet wird, maeht die Ausffihrungen be- 
~onders wertvoll. Zengerling (Berlin). 

�9 gassy, Paul: Beguiaehtung und geriehtliehe Beurteilung yon ~irztliehen Kunst- 
fehlern aut geburtshilflieh-gyn~ikologisehem Gebiete. (Z. (leburtsh. Bd. III ,  Beilageh.) 
Stuttgart: Ferdinand Enke 1935. 81 S. RM. 6.--. 

Nach ganz kurzer Einleitung, einem Hinweis auf das kfirzlich erschienene Buch 
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yon G a i f a n i (Gyn~kologe in Bari), ,tier geburtshilflich-gyn~kologisehe Saehverst~ndige" 
tier in seiner Zeitsehrift ,,La Clinica ostetrica" eine Rubrik tiber Prozesse gegen Xrzte 
saint Gutaehten fiihrt), bringt Yerf. einige eigene Erlebnisse yon Kunstfehlern. Sodann 
bringt er aus folgenden Gebieten F~lle: 1%Sntgenbestrahlung, gyn~kologisehe Opera- 
tionen (artefizieller Abort, Curettage, andere Operationen), geburtshilfliehe Operationen 
(Zange, Wendung, PlacentarlSsung), Strahlentherapie. Er brlngt den Tatbestand, 
die abgegebenen Gutachten und etwas ausfiihrlieher bei den meisten F~llen die Ober- 
gutachten, meistens yon namhaften deutschen Gyn~kologen. Jedem Fall ist eine Epi- 
krise beigegeben. Den Geriehtsmediziner interessiert besonders die Tatsache, dalt der 
Ver~. eine Reihe yon diesen Obergutachten als ,,sehr milde", ,,falsch" oder ~hnlieh be- 
zeiehnet. An einigen Stellen erhebt er sogar ausdriicklich und mit eingehender Be- 
griindung den Vorwurf, da$ mit dem abgegebenen Obergutaehten praktisehe Kollegen 
gedeckt werden sollten nnd kniipft die entspreehenden Bemerkungen daran (wie sie 
wohl jeder Gerichtsmediziner in seiner Vorlesung sehon gemacht hat). Er maeht damit 
einen Strich unter eine Epoehe, in der, gestiitzt auf einen Zug der Zeit, einzelne Ober- 
gutachter, die yon deutschen Geriehten in jener Zeit gem herangezogen wurden, nicht 
selten ,,~ul~erst milde" (gelinde ausgedriickt) Gutaehten abgaben, wodurch die T/~tig- 
keit der Gerichtsmediziner und Gerichtsgrzte oft genug in ein falsches Lieht geriickt 
wurde. Man kann wohl sagen, da$ die Geriehts~rzte die ofienen Worte des Verf. auf 
alas lebhafteste begriil]en werden. Verf. steht auSerdem auf dem riehtigen Standpunkt, 
da$ operative Eingriffe nut dann gestattet sind, wenn yon der Patientin die Er- 
laubnis dazu erteilt ist, aueh bei unvorhergesehenen Eingriffen, wenn sie sich im Laufe 
der Operation als notwendig erwiesen sollten. Diese Zustimmung sell stets eingeholt 
werden, sogar fiir die Narkose, und zwar unterschriftlieh, um aueh bei einem Narkose- 
zufall gedeckt zu sein (S. 23). - -  Das 1%eichsgeriehtsurteil vom 6. II. 1930 (Z. Med.- 
beamte 19,30, 45) bezeichnete Verf. in seiner Epikrise als aul~erordentlich scharf, das- 
selbe mi~sse deswegen zurfickgewiesen werden. Es handelte sieh bei zugegebener Ab- 
sieht einer Krztliehen Abtreibung darum, dal~ der Arzt bei der Untersuehung an dem 
blutig-eitrigen Ausflul~ den Ted der Frueht erkannte. Das Reiehsgerieht bestritt den 
Riicktritt veto Versueh bzw. die Freiwilligkeit des Riiektrittes, die der Arzt fiir sich 
in Ansprueh nahm, mit Reeht. Die Bemerkung des Verf., da$ der Arzt ja iiberhaupt 
niehts gemac]at ]aabe, zeigt, da$ er die Grundzilge des deutschen Strafreehts sehon aus 
dem Jahre 1930 und der deutsehen Rechtsauffassung insbesondere hinsichtlich der 
Beurteilung des Versuches und der kriminellen Absicht nieht kennt oder nieht richtig 
wiirdigt. Walcher (Halle a. d. S.). 

Versiche~ungs~echtliche Medizin und Gewe~behygiene. 

Bing, Robert: Anamnese und Begutaehtung. Sehweiz. reed. Wschr. 1986 I, 61--64. 
Der Begutachter mu$ allen Angaben des Patienten besonders kritisch gegen- 

iiberstehen. Die Angaben der Anamnese sollen deutlich als solche gekennzeichnet 
sein, so da$ jede u slung mit selbst beobachteten oder sonst einwandfrei fest- 
gestellten Tatsachen ausgeschlossen ist. H~ufig f~hren falsche oder fehlende Angaben 
den Begutachter zu einer unrichtigen Diagnose und Beurteilung. Es werden F~lle 
angeffihrt, in denen nut dureh sorgf~Itige Nachforsehungen und Aussagen einwandfreier 
Zeugen der richtige Tatbestand und die richtige Vorgeschichte klargelegt werden 
konnte. Anamnesenf~lschung ist grunds~tzlieh das gleiche wie Dissimulation. Die 
Entseh~digung Verunfallter hat immer nach objektiven Grunds~tzen und nicht naeh 
den subjektiven Aspirationen des u zu gesehehen. Die Motive des zu Be- 
gutachtenden brauehen den Gutachter nicht zu kiimmern. Seine Aufgabe ist nut die 
Sonderung des Realen veto Irrealen. Mayer (Basel). o 

Dennig~ II.: Beruf und Nierenleiden. (IV. Med. Klin., Robert Koch-Krankenh., 
Berlin.) ]~ed. Welt 1985, 1105--1107. 

Mit der Anerkennung einer K~lteseh~dignng als Unfallfolge ~iir Nierenerkrankung 


